N° i

DOSSIER N°
ARRET N°
du 03 juilict 2017

t0éme chambre correctionnelle
ARRET
Prononcé en chambre du consei le 03 juillet 2017, par fa 10% Chambre des Appels

Correctionnels de fa Cour d'Appel de RENNES,
REQUERANT :

Thierrv e mmar i a n
Né e

De nationalité francaise

Demeurant

Libre, non comparant, ayant ;*om canseil Maitre Ulivier DESCAMPS, avoeat au barrean
de ROUEN

NATURE DE LA REQUETE : REQUETE EN INCIDENT CONTENTIEUX
LE MINISTERE PUBLIC : non appelant

COMPOSITION DE LA COUR :

fors des débats et du délibéré o
Président : Madame . Stégant 4 juge unique cn application de
Particle 547 du code de procédure pénale

Prononcé 4 l'audience du 03 juiliet 2017 par canformément
aux dispositions de Farticle 485 alinéa 3 du Code de Procédure Pénale.

MINISTERE PUBLIC : en préscnce du Procureur Général lors des débats et du
prononceé de l'arrél

GREFFIER : en présence de Madame lors des débats et de Madame
lors du prononcé de Harrét

DERQULEMENT DES DEBATS :

A audience en chambre du consell du 12 juin 2017, le Président a constaté 'absence de

_ qqui n'a pas comparuy, le préseat arrét devant lui
&tre signifié,
A
] dw
Lo




Ont éé entendus ;

Mme ID> en son rapport,
Mr Pavocat général en ses réquisitions

Puis, la Cour & mis [affaire en délibéré pour son arrét étre rendu & laudience en
chambre du cosnset! du 03 juillet 2017

Conformément aux prescriptions de larticle 462 alinéa 2 du Code de Procédure
j

Pénale, le Président a avisd les parties présentes de fa date de Vaudience d laquelle Parrét
serait rendu,

RAPPEL DE LA PROCEDURI

]

.
4

LE JUGEMENT :

LaJuridiction de Proximité de RENNES, par jugement contradictoire a signifier, en date

du 19 Septembre 2016, signifié & personne le 28 Décembre 2016, statuant sur la

REQURETE 6N INCIDENT CONTENTIEUX présentée  par
. a déclaré ta requéle irrecevable.

LES APPELS :
Appel a été interjete par Monsieur ( et Octobre
2016

EN LA FORME

Considérant que 'appel du prévenu est régulier el recevable en la forme ;
AUTOND .

Le 20 aoit 2015, monsieur _ . adressait un courtier
a l'officier du ministére public dans lequel il précisait qu’il avait découvert qu’il faisait
P abjet de poursuites dans le cadre d amendes forfaitaires majorées. 1f faisait ainst valoir
qu’il avait fait objet de verbalisation pour 3 infractions au code de la route, comnuses
les 22 mai, 17 octobre et 19 novembre 2014, Toutes ces infractions $'étaient traduites
par des pertes de points et des condamnations 4 des amendes forfaitaires majorées. i
n’avait selon fui jamais 6té rendu destinataire des avis de contravention et des avis des
amendes forfaitaires majorées. 1l ne pouvail en conséquence se voir opposer les délais de
{article 530 du code de procédure pénale el sollicitait une réponse de la part de lofficier
du ministére public. A défaut, il saisirait le juge de proximité d’une requéte en incident.

Par requéte du 18 février 2016, monsieur ) ,

sollicitait sa convocation devant le juge de proximité de Rennes et était convoque «
I"audience du 19 septembre 2016, Son consell n’était pas présent & Paudience maig avait
adressé des conclusions.

L’ officier du ministére public précisait que le recours de Pintéressé aurait du intervenir
dans un délai de wrois mois aprés les envois, le tout accompagné des avis de
contraventions, or aucun courrier ne lui avait été adressé dans ce délai. Le courner de




{
Ne. 1 3
monsieur ) e n’était intervenu que te 20 aolt 2015
et était donc hors délai

Le juge de proximité déclarait la requéte irrecevable.

Monsteur Thierry e m - interjetait appel de cette décision le
11 octobre 2016, ta décision du j juge de. 31 oximité lui étant signifiée le 28 décembre 2016,

L’affaire a 818 dunmnda 3 Pavdinnnn da la papyr d’appel de Rennes du 12 juin 2017,
Monsteur e - n’était pas présent, ni représenté par
son conseil. Ce dernier a adressé des conclusions. L avocat général a requis la
confirmation de la décision du premier juge.

SURCE :

Lrarticle 530 du code de pxooedurc pénal prévoit que “Dans les trente jours de !'envoi
de ['avis invitant le contrevenant & payer I'amende forfaitaire majorée, Dintéressé peut
Jormer quprés di ministére public une réclanation motivée qui a pour effet d'anmiler
le titre exécutoire en ce qui concerne !'amende contestée. Cetle réclamation reste
recevable tant que la peine n'est pas prescrite, $'il ne résulte pas d’'un acte d'exéeution
on de fout auire moyen de preuve que I'intéressé a e connaissance de 'ameide
Jorfaitaire majorée. 818 ‘agit d une infraction au code de la route, laréclamation n ‘est
toutefois plus recevable a 1'issue d’un délar de frois mois lorsque !avis de {'amende
Jorfaitaire majorée est_envové_par leitre recommandée g [adresse figirant sur le
certificar dimmatriculation des véhicules, sauf sile contrevenan( justifie qu'ila,avant
Dexpiration du délai déciaré le changement d adresse au service dinumatriculation des
véhicules, Dans ce dernier cas, le redevable n'est redevable que d'une somme égale au
montent de I'amende forfaitaire s il s en acquitte dans un délaf de quarante-cing jours,
ce qui a pour effet d’annuler le tilre exécutoire pour le montant de la majoration, La
réclamation__doil _éire _accompagnde de 'avis _d'amende  forfaitaire majorée
correspondant g aimende considérée...”

Pnl espéce, monsieur e he e - L communigue un courrier
qu 'ii a adressé a I'officier du ministére pubhc le 20 200t 2015 dans fequel if précise qu’il
n’a pas été rendu destinataire des avis de contraventions et des amendes forfaitaires
majorées et ne peut dont les produire a Uappui de sa demande.

Or, Pofficier du ministére public a précisé seulement 4 I'audience du juge de proximité
que le contrevenant était hors délai donc irrecevable a saisir la juridiction. Cependant, il
ne fournit pas devant la conr fa nreuve de I"envoi nar letire recormandée des infractions
reprochées a monsieur [i n’est donc pas possible 4 1a
cour de vérifier si le contrevenant a été destinataire ou non de ces avis,

En conséquence la requéte présentée par monsieur
sera déclaré recevable

PAR CES MOTIFS :

LA COUR,
Aprés en avoir délibéré conformément a la loj,

Statuant en chambre du conseil et hors la présence du requérant,
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EN LA FORME

Regoit Pappel ;
AU FOND

INFIRME la décision d’irrecevabilité prononcé par le juge de proximité de Rennes le

19 septembre 2016 ;

DECLARE recevable 1a  requéte présentée par monsieur

DIT qu’il sera nrocédd &4 Panmilarion do fitre exéoutoire prononcé 4 encontre de

monsieur

RENVOIE au ministére public le dossier de monsieur
SIete p
pour citation |

DIT que le présent arrét sera signifié 4 la diligence du ministére public.

LE GREFFIER,
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LE PRFSIDENT,
|
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